台灣蝸牛圖鑑  勘誤表

版本(2004/7/29)

※說明：藍色字是因同種異名而造成的更正，同種異名的更正乃因個人見解不同所致，僅請大家參考。

p27. 中圖：老子盾蝸牛交配時….→絨盾蝸牛交配時….

p29. 圖說：老子盾蝸牛的幼貝與成貝→葛蘭氏盾蝸牛的幼貝與成貝

p58. 生態照：台灣虫昌蝸牛A. h. formosana (Schmacker & Boettger, 1891)

p59. 生態照(上圖)：土虫昌蝸牛Geophorus sulfureus Kuroda & Kano, MS

p59. 標本照：海南虫昌蝸牛A. h. hainanensis (Moellendorff, 1882)
p59. 倒數第3行：G. sulfureus Kuroda & Kano, 1941 MS→G. sulfureus Kuroda & Kano, MS

p61. 第4-5行：Cyclotus taivanus adamsi Pilsbry & Hirase, 1905是北部亞種

p62. 第2行：Leptopoma nitidum taivanum (Moellendorff, 1883)→Leptopoma nitidum Sowerby, 1843
p66. 南台灣大山蝸牛標本照：應是膨脹大山蝸牛C. turgidus (Pfeiffer, 1851)

p67. 寬口大山蝸牛：….亞種的殼口較….→….亞種的臍孔較….

p69. 紅頂小山蝸牛Platyrhaphe rubrotinctus Kuroda & Kano, 1941 MS→蘭嶼小山蝸牛Platyrhaphe lanyuensis Lee & Wu, 2001

p89. 生態照(左圖)：花點皺足蛞蝓Vaginulus plebeius (Fischer, 1868)

p94. 條紋濱耳螺Melampus fasciatus (Deshayes, 1830)→瘦濱耳螺Melampus taeniolatus (Hombron & Jacquinot, 1854)

p109. Ena屬，右側標本照：台灣似煙管蝸牛L. taivanica (Moellendorff, 1884)

p110. 馬鞍寮煙管蝸牛Hemiphaedusa maanliauensis Chang & Wu, 1978→王氏煙管蝸牛Hemiphaedusa ooi Kuroda, 1941

p112. 標本照：五指山煙管蝸牛Hemiphaedusa gochishanensis Chang, 1999

p114. 兩端白煙管蝸牛標本照：淡水煙管蝸Hemiphaedusa exilis (H. Adams, 1866)

p119. 立霧煙管蝸牛Hemiphaedusa takkiriensis Chang, 1985→小土反氏煙管蝸牛Hemiphaedusa ooi kosakai Kuroda, 1941

p121. 文重煙管蝸牛Hemiphaedusa magaensis Chang, 1991→麥氏煙管蝸牛Hemiphaedusa myersi (Schmacker & Boettger, 1891)

p126. 冷泉煙管蝸牛Formosana lingchuanensis Chang, 1989→斯文豪煙管蝸牛Formosana swinhoei (Pfeiffer, 1865)

p130. 黎氏煙管蝸牛Formosana albida Chang, 1991→台灣煙管蝸牛Formosana formosensis (H. Adams, 1866)

p131. 第2行：Formosana albiapex Chang, 1994→Formosana formosensis albiapex (Chang, 1994)

p135. 標本照：華中小煙管蝸牛Euphaedusa aculus (Benson, 1842)

p137. 第2, 5行：uranicoptyx→uraniscoptyx
p138. 第2, 5行：(Pilsbry, 1905)→(Pilsbry, 1907)

p141. 第2, 5, 6行：(Pilsbry, 1905)→(Pilsbry, 1907)

p142. 台灣錐實蝸牛：Succinea rubella Heude, 1882→Succinea erythrophama Ancey, 1883
p146. 歪軸蝸牛：Tortaxis matudai (Hirase, MS) Kuroda, 1941→Tortaxis mirus (Gredler, 1884)

p148. 兩張生態照：爪哇錐蝸牛Allopeas javanicum (Reeve, 1849)

p152. 第2, 6行：Böttger, 1856→Boettger, 1891

p159. 倒數第2行：….(lisso-柔軟的，….)→lisso-字源是希臘文lissos是光滑、平滑之意。

p164. 標本照及生態照：台灣虌甲蝸牛P. formosana (Schmacker & Boettger, 1891)

p169. 小玉蝸牛第11行：….，殼唇緣外翻….→….，殼唇緣殼皮內捲….(註：本書形態部份直接翻譯原發表時描述，翻譯錯誤部份原文為the peristome with a narrow reflexed cuticular edge.)

p171. 標本照：台灣笠蝸牛Videnoida cultrata formosana (Pilsbry & Hirase, 1905)

p179. 菱蝸牛標本照：根據文內描述應為一枚畸形的小菱蝸牛死殼Camaena succincta (H. Adams, 1866)。

P182-185. 白高腰蝸牛(=多變高腰蝸牛)

本種蝸牛顏色、花紋、形狀變化多端，而且除原綠島亞種外，其他舊有亞種在台灣各地都可發現，沒有所謂的地理隔離現象；沒有地理隔離就沒有亞種，也就是說，剩下的可能只有1.獨立提升為種；2.一統成為一種，因此筆者在拙著中選擇捨棄所有亞種名，在這純屬個人見解尚有討論空間。但原本亞種的外型(顏色、花紋、形狀)應是如何，應該要搞清楚也是可以弄清楚的，本書所列的「艷美高腰蝸牛、綠島高腰蝸牛」照片確實為其亞種外型無誤。
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但本書p185所列白高腰蝸牛近似種3與「奇異高腰蝸牛」發表時描述完全相同，原文為「Shell similar to G. albida, but having a purple-black area around the axis, the columella and basal lip of the same color; the apical whorl also sometimes black. Whorls 6.」，意思是「殼近似白高腰蝸牛，但有一紫黑色區域分佈於軸、軸唇及底唇；殼頂有時也呈黑色(紫黑)。有6螺層。」；而本書所列「奇異高腰蝸牛」照片則與原描述完全不符。

本書p182所列白高腰蝸牛原名亞種照片亦與H. Adams 1870年的描述及插圖不同。原描述「H. testa subobtecte perforata, conoidali, tenui, obliqua leviter striata et sub lente transverse tenuissime striatula, albida; spira conica, apice obtusiusculo; anfr. 6, subplanatis, ultimo carinato, antice non descendente, basi paulum convexo, pone aperturam modice constricto; apertura obliqua, subquadrato-lunari; perist. tenui, expanso, margine dextro flexuoso, basali strictiusculo, columellari superne reflexo, perforationem tegente.」，意思是「Helix殼，臍孔被覆蓋，圓錐頂，薄，有斜淺紋和次淺橫紋，白色，螺塔圓錐形，頂鈍；6螺層平坦，最後一層有龍骨，前方螺層不下降(此處指近殼口處螺層)，底座膨脹，殼口略收縮，傾斜，周緣約3/4圓，薄，擴張，邊緣向右彎曲，底部略直，軸唇強烈外翻，臍孔遭覆蓋。」

p186. 排灣栗蝸牛標本→阿美栗蝸牛Coniglobus nux litus Chang & Tada, 2000

p187. 皺栗蝸牛

本書描述「殼形與栗蝸牛相似，但殼質較薄，螺塔較高，螺層較突，體螺層周緣較圓滑，底層較圓滿，殼紋較緻密，呈明顯波浪狀，螺軸更為垂直，外唇緣更為外翻。殼高約22~26mm，殼寬約25~33mm。……….」是翻譯命名時原文「Another race I would here separate subspecifically with the name sericata occurs in the northern region, all occurring in Taihoku and Sintiku Prefectures as far as we are sure up to this time. The shell is almost indistinguishable, but this is thinner, being slightly elevated at the spire and with convex whorls, more rounded periphery and fuller base: besides, the most prominent feature is its microscopic spiral sculpture. It is composed of very fine and close striae, without any rugae as in typical nux. Axis slightly more vertical than in nux, outer lip slightly constricted behind the expansion……..」紅字部份顯然有認知上的不同，原文所指乃皺栗蝸牛殼面不似標準栗蝸牛有螺旋(橫狀的)皺紋(勉強可說是波浪狀)，其亞種名sericata是sericeous及silk的意思－中文是絲狀的意思；指的是殼面的生長細紋，所以慣用的中名「皺栗蝸牛」或許要稱為「絲線栗蝸牛、細紋栗蝸牛」較為恰當。

當初黑田博士認為栗蝸牛分為南北兩群，北部的殼面較薄有細紋無皺紋；南部的殼較厚有皺紋，筆者認為這是黑田博士所蒐集的資料不足所致(僅有4枚北部型標本，其中2枚採於山仔腳=樹林鎮山佳；1枚採於竹東天達那；1枚採於苗栗泰安鄉八卦力)，在筆者檢視超過120枚南部及北部栗蝸牛標本，發現這些特徵在中央山脈以西的南北標本都可能出現，也就是本亞種應不成立。
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p190. 龍捲蝸牛Coniglobus carinatus Chang, 1990→排灣栗蝸牛Coniglobus nux paiwanis (Kuroda, 1941)

p195. 標本照：高雄球蝸牛A. assimilis (H. Adams, 1866)

p196. 標本照及下方生態照：台灣球蝸牛A. plicosa (Martens, 1894)

p198. 標本照及生態照：台灣盾蝸牛A. mackensii (Adams & Reeve, 1850)

p199. 高腰盾蝸牛標本照及生態照：員林盾蝸牛A. inrinensis (Pilsbry & Hirase, 1905)

p203. 小老子盾蝸牛標本照及生態照：絨盾蝸牛A. l. brachylasia (Schmacker & Boettger, 1891)
p223. 最上排左二圖說：斯文豪長蝸牛→台灣長蝸牛

p59, 87, 153, 210所列MS (manuscript)物種，黑田博士並未完成命名動作(程序)，亦即僅有手稿。本書所言「1941年由黑田德米所命名…..1941年黑田德米將其列於名錄中，但仍以問號存疑……另一相似種滾邊蝸牛，為同時所發表新種」云云，其「命名、發表」用字並不恰當，因為未完成命名動作何來「命名、發表」之言？

P210. 「另一相似種滾邊蝸牛，為同時所發表新種，但無任何描述紀錄，推測應為鹿野氏蝸牛的橫帶型」(以上是本書之描述)：(以下是筆者所知事實)鹿野氏蝸牛於昭和7年8月(西元1932年)發表於The Venus雜誌，其中一段描述原文「Color of the type specimen dirty corneous white, richly banded with reddish brown, the band formula being 1234, of which “1” is slender, running very close to the suture, “2” and “3” situate just above and below the periphery, and “4”, the umbilical spot, staining only the umbilical portion.」，意思是「模式標本的顏色是污角質白，有紅褐色多條橫紋，紋式為1234，1代表在肩部非常靠近縫合處的橫紋，2及3分別代表剛好位於周緣上方及下方的橫紋，4代表臍孔斑，亦即僅於臍孔處的汙斑。」，黑田博士在鹿野氏蝸牛的橫紋上多所著墨，不知本書何以推測滾邊蝸牛是鹿野氏蝸牛的橫帶型？滾邊蝸牛(=裙邊蝸牛)的種名vineomarginata是vinea (藤蔓)＋margino (飾邊、滾邊、鑲邊)，所指的是其反捲的殼唇成波浪狀如藤蔓一般，但這特徵在鹿野氏蝸牛的模式標本也有只是較不明顯，這正是造成黑田博士遲遲不敢正式發表滾邊蝸牛的原因。

原插圖





像原圖的標本





Coniglobus nux sericata (Kuroda, 1941)正模式標本
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